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-—\2013 RESULTS GERMAN NATIONAL ROUNDS

Final Team Rankings (Top 10)

’R nk I’I;eflm Team JWins Losses g:;w l;tc:.md
. |654 [Friedrich Schiller Universitit 4o [3098 295
2. 466 [Ruhr-Universitit Bochum 4 o 3088 295
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4. [238 [Universitat Trier 4 o 3024 31
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6. (319 [Ruprecht-Karls-Universitit Heidelberg 3 |1 [3048 |29
| Ludwig-Maximilians Universitit _
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[9 175 Westfaelische Wilhelms Universitét 5 9 2004 1
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FiNAL TEAM RANKING AT THE INTERNATIONAL ROUNDS

Rank Team No. fTeam
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RESULTS GERMAN NATIONAL ROUNDS

Final Oralists Rankings (Top 50)

Note that according to Official Rule 10.6, the lowest score an oralist received is discarded for purposes
of determining the oralist's average score.
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Team
Rank Némg | ' No. : fl‘ea_lm | | | Avg. Score [Matches
(. Lisa Shamiso 276 Albert-Ludwigs-Universitét 94.8 1
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Jiirgensen - [Freiburg _ )
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2. Nikolas Benedict . 76 AIb'ert-Ludw1gs-Ur11verSItat 8738 5
Hertel Freiburg )
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14, IFelix Boos 319 Ruprecht-Karls-Universitét 187 4 )
_ o : [|Heidelberg o
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German National Rounds

Final Memorials Rankings (Top 10)

-
;Rank i;ﬂ?m Team fTotal Applicant Respondent |
1. P75 [Humboldt-Universitét zu Berlin 514.5 258 256.5

2. 276 [Albert-Ludwigs-Universitit Freiburg 511 [256 [255

|r3 175 'ﬁgf}tsiaeﬁélische Wilhelms Universitét 551 0 gz 45 %Fz 65

4 §3 19 JRuprecht-Karls-Universitéit Heidelberg 507.5 |252 |255.5

5. ]s08 |Freie Universitat Berlin 503 250 1253

6. 1431 [Ludwig-Maximilians Universitat Miinchen [501.5[262.5  [239

7. 238 {Universitéit Trier 501 [257 244

8. 654 |Friedrich Schiller Universitit 5500.5 [240.5 260

9 f466 |Ruhr-Universitét Bochum 1487 i242 i245

| 357 fEberhard Karls Universitit Tiibingen 5487 |233 |254
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Rund 170 Studierende in insgesamt ...

Rund 170 Studierende in insgesamt 21
Teams von deutschen Universititen
haben an der nationalen Entscheidungs-
runde des Philip C. Jessup International
Moot Court in Heidelberg teilgenom-
men.

Fiinf Monate dauerte die Vorbereitung

Worter: 94

© 2013 PMG Presse-Monitor GmbH

der einzelnen Teams.

Organisiert wurde der Moot Court vom
Institut fiir Staatsrecht, Verfassungs-
lehre und Rechtsphilosophie an der
Ruprecht Karls Universitit Heidelberg.
Die drei besten Teams werden an der
internationalen Entscheidungsrunde in

Washington D.C. im Mérz teilnehmen.
Im Halbfinale standen die Teams der
Universitdten Bochum, Jena, Berlin und
Trier. Das Heidelberger Team hat den
Einzug ins Halbfinale knapp verpasst
und landete auf Platz 5.



BILDUNG

Dienstag, 19. ngruar 2013

Qualifikation
fiir Endrunde
gepackt

RUB-Jura-Studenten
fahren in die USA

Erneut haben sich junge Juristen der
RUB beim Gerichts-Simulations-
Wetthewerb ,Jessup International
Law Moot Court” fiir die Endrunde
in Washington D.C. qualifiziert. Mit
Rechtskenntnissen und iiberzeugen-
den Rednerqualitdten haben fiinf
Studierende beim deutschen Vorent-
scheid den dritten Platz belegt. Da-
mit qualifizierte sich das Bochumer
Team fiir die Teilnahme an der End-
runde in den USA, um Deutschland
auf dem internationalen Parkett des

~ Wettbewerbs zu vertreten. Dort tref-
fen sie auf Studierendenteams aus
iiber 80 Nationen.

Das von Sebastian Wuschka, Isa-
bella Risini und Fremdsprachendo-
zentin Katrin Giesen unter Leitung
von Prof. Dr. Adelheid Puttler be-
treute Team gewann alle vier Vor-
rundenbegegnungen. Tobias Acker-
mann, Goniil Akbal, Maike HeRe,
Maginthan Selvamohan und There-
sa Stollmann siegten gegen die Teil-
nehmer der Universitdten aus Diis-
seldorf, Miinchen, Augsburg und das
Team der gastgebenden Universitt
Heidelberg. Zwar mussten sich die
Bochumer im Halbfinale den Kom-
militonen der Humboldt-Universitét
zu Berlin knapp geschlagen geben,
obsiegten dann aber im wichtigen
,Battle for Bronze“ gegen die Uni-
versitét Trier.
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20.02.2013

Juristen auf dem Weg nach Washington

Team der Ruhr-Universitat qualifiziert sich fiir internationalen Wettbewerb

BOCHUM. Mit herausragen-
den Rechtskenntnissen und
tiberzeugenden Rednerquali-
taten haben fiinf Studierende
der Juristischen Fakultit der
Ruhr-Uni  beim deutschen
Vorentscheid des ,Jessup In-
ternational Law Moot Court*
den dritten Platz belegt. Da-
mit qualifizierte sich das Bo-
chumer Team fiir die Teilnah-
me an der Endrunde .in Wa-
shington D.C., USA, um die
Bundesrepublik Deutschland

auf dem internationalen Par-
kett des Wettbewerbs zu ver-
treten. Dort weffen sie auf
Studierendenteams aus {iber
80 Nationen.

Das von Sebastian Wusch-
ka, Isabella Risini und der
Fremdsprachendozentin Ka-
trin Giesen unter der akade-
mischen Leitung von Prof. Dr.
Adelheid Puttler betreute
fiinfképfige Team gewann al-
le seine vier Vorrundenbegeg-
nungen. Tobias Ackermann,

Goniil Akbal, Maike Helde,
Maginthan Selvamohan und
Theresa Stollmann setzten
sich gegen Teams von 21
deutschen Universitiiten
durch.

Nach dem Sieg des Bochu-
mer Teams im deutschen Vo-
rausscheid des Wettbewerbs
im Jahr 2011 qualifizierten
sich nun schon zum zweiten
Mal in drei Jahren Juristen
der RUB fiir Washington. Auf-
grund des Siegs 2011 hatte

die Uni im Februar 2012 die
Ehre, Deutschlands junge
Volkerrechtler zu den natio-
nalen Runden in Bochum be-
griiflen zu diirfen.

Der Jessup Moot Court, be-
nannt nach einem amerikani-
schen Vélkerrechtsgelehrten,
wurde 1959 in den USA ge-
grindet. Seitdem nehmen
jahrlich mehrere tausend Stu-

‘dierende aus iiber 500 Uni-

versititen an der Gerichtssi-
mulation teil.



Bochum

Mantelbogen
X 30.03.2013

Bei der weltweit durchgefiihrten Gerichtssi-
mulation ,Jessup Moot Court” nimmt auch in
diesem Jahr das Ruhr-Universitits-Team
einen der drei deutschen Startplitze ein. Von
heute an geht es fiir fiinf Studierende (Tobias
Ackermann, Géniil Akbal, Maike Hele, Ma-

02.04.2013

RUB-Juristen-Team duelliert sich in Washington, D.C.

ginthan Selvamohan und Theresa Stollmann)
und ihreBetreuer von der Juristischen Fakul-
tit der RUB auf nach Washington, D.C. Dort
liuft der Wettbewerb vom 31. Miirz bis 6. Ap-
ril. In der Gerichtssimulation kommt es auf
herausragende Rechiskenntnisse und iiber-

WESTDEUTSCHE ALLGEMEINE

VWAL

Die Zeitung des Ruhrgebiets

zeugende Rednerqualititen an, wenn in
einem fiktiven Rechtsstreit Anwiilte gegneri-
scher Staaten vor dem Internationalen Ge-
richtshof aufeinandertreffen. Es starten 130
Teams aus iiber 80 Nationen.

[FOTO: RUB-PRESSESTELLE (MARION NELLE)
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Ruhr Nachrichten

02.04.2013

Washington wartet

Jura-Studenten nehmen am Moot Court in den USA teil

BOCHUM. Der Fall klingt un-
glaublich: Ein kleiner Insel-
staat, der durch die Folgen des
Klimawandels im Meer ver-
sinkt. 3000 Menschen fliichten
in einen Nachbarstaat und
werden inhaftiert. Welche
Rechte besitzen sie und wer
setzt sich fiir diese ein? Die
Antwort: Eine kleine Gruppe
Jurastudenten der Ruhr-Uni-
versitat Bochum (RUB).

,,Es handelt sich um einen fik-
tiven Fall. Einen Streit zwi-
schen zwei Staaten®, erklirt
Tobias Ackermann. Er ist ei-
ner der fiinf Studenten, die in
diesem Jahr an einem inter-
nationalen Wettbewerb teil-
nehmen. Beim so genannten
Jessup International Law
Moot Court” treten vom 31.
Marz bis 6. April in Washing-
ton D.C. 130 Teams aus 80
Nationen gegeneinander an.
Unter ihnen auch Tobias
Ackermann, Goniil Akbal,
Maike Helle, Maginthan Sel-
vamohan und Theresa Stoll-
mann, die fiir die Ruhr-Uni-
Versitat starten.

Training in der Uni

Betreut werden die Bochumer
Studierenden dabei von Se-
bastian Wuschka, Isabella Ri-
sini und der Fremdsprachen-
dozentin Katrin Giesen unter
der akademischen Leitung
von Prof. Dr. Adelheid Putt-
ler! Mit einem dritten Platz im
Vorentscheid in Heidelberg
qualifizierten sich die Bochu-
mer neben zwei weiteren
Teams aus Deutschland fiir
die Endrunde in den USA.
Jetzt heifst es Daumen drii-
cken. ,Wir arbeiten bereits
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Maike HeBe (sitzend, v.l.), Theresa Stollmann und Goniil Akbal, Tobias Ackermann (stehend,
v.l.) und Maginthan Selvamohan freuen sich auf ihren Auftritt in Washington.

seit September an dem Fall®,
sagt Ackermann. Bis Januar
arbeiteten sie an ihren
Schriftsdtzen, jetzt tiben die
Studierenden ihre Plidoyers
ein. Es gilt, die Richter zu
iberzeugen. Auf Englisch.
Und mit stichhaltigen Argu-
menten. Dafiir trainieren die
Studierenden regelméflig in
der Universitét vor ihren Pro-
fessoren und Gésten.

In dem Fall muss das Team
vier Streitpunkte kldren: Ob
der versunkene Staat (iber-
haupt noch ein Staat ist, was
aus den inhaftierten Fliicht-
lingen wird und welchen Sta-
tus sie genieffen. Aullerdem
miissen sie kldren, wer die

Schulden des Staates zu zah-
len hat.

Dass sie diesen Fall fiir sich
entscheiden konnen, - davon
sind die Studierenden ‘tiber-
zeugt: ,,Wir hoffen zumindest
unter die ersten 32 zu kom-
men, sprich die Vorrunde zu
uberstehen”, sagt Acker-

©® Tagesaktueller Blog

M Die Juristische Fakultat der
Ruhr-Universitat beteiligt sich
seit 2003 regelmaBig an dem
Jessup Moot Court und konnte
im Jahr 2011 den deutschen
Vorentscheid gewinnen.

B Uber den diesjahrigen ingeI;

Foto Ruhr-Universtat

mann. Aber auch: ,Alles darii-
ber hinaus ware Luxus.“ Viel
wichtiger als der Hauptpreis —
ein grolRer Pokal und jede
Menge Prestige — sind fiir die
angehenden Anwalte die so-
zialen Kontakte, die sie bei
dem Wetthewerb kniipfen
kénnen. Daniel Sczekalla

N R NERAEEENREEREEENNRERRERTRETEREE

nationalen Wettbewerb und,
das Abschneiden des Bochu-
mer Teams gibt es einen ta-
gesaktuellen Blog der Teilneh-
mer unter
http://jessupmootcourt2013.blog.
ruhr-uni-bochum.de
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Startseite

Wer wir sind und was wirtun... »

Hallo Welt!

22. Mérz 2012 in Allgemein | No comments

Herzlich willkommen auf dem Blog des Jessup Moot Court Teams 2013 der
Ruhr-Universitat Bochum!

Vom 30.3. bis zum 7.4.2013 werden wir hier tagesaktuell iber unsere Teilnahme an den
International Rounds des diesjahrigen Wettbewerbs berichten. Weitere Informationen
folgen in Kurze.

Wer wir sind und was wir tun...

21. Mérz 2013 in Aligemein | No comments
Liebe Leser,

bevor wir mit der Berichterstattung auf diesem Blog uber unsere
Reise nach Washington beginnen, mdchten wir uns und das Thema
des Blogs kurzvorstellen.

“Wir" — das sind das studentische Team der Juristischen Fakultat der
RUB beim Jessup Moot Court 2013 und seine Betreuer. Das Team,
bestehend aus Tobias Ackermann, Gonul Akbal, Maike Hele,
Maginthan Selvamohan und Theresa Stollmann, qualifizierte sich

[]

Ankunft in Washington

1. April 2012 in Allgemein | 1 comment

Inzwischen sind wir in Washington angekommen, und
versuchen uns an den Zeitunterschied von nun (nach der
Zeitumstellung heute Nacht) sechs Stunden zu gewdhnen.

Das Wettbewerbshotel liegt in downtown Washington, in
unmittelbarer Nahe zum weien Haus. Es erinnert ein
bisschen an einen Bienenstock, in dem nun Studierende aus
[]

Oral Rounds — Day 1

1. April 2012 in Allgemein | 1 comment
Guten Morgen, Washington — Hallo nach Deutschland!

Unser erster Wettbewerbstag bricht an. Die Anspannung steigt. Nach langem Anstehen
hielten wir gestern Abend unsere Vorrundenpaarungen und die Memorials unserer Gegner
[]

Oral Rounds — Day One (Teil 2)

2. April 2012 in Aligemein | No comments
Guten Morgen Deutschland,

das erste Pleading liegt nun hinter uns. Mit einer sehr erfreulichen Runde sind wir in den
Wettbewerb gestartet. Zwar kennen wir erst am Mittwochabend die Ergebnisse aller
[]

Oral Rounds — Day 2

2. April 2012 in Allgemein | No comments

Mit Anspannung und doch ein wenig mehr Routine als gestern noch trat unser Applicant
heute morgen gegen das griechische Team an. Sicherlich waren wir auch ein wenig
gespannt auf dessen Argumente zur Abzahlung von Staatsschulden im vierten Teil unseres
[]

Oral Rounds — Day 3

2. April 2013 in Allgemein | 2 comments
Guten Abend Deutschland,

der letzte Tag der Vorrunden lauft. Unser drittes Pleading liegt bereits hinter uns. Heute
morgen um 9 Uhr (15 Uhr deutscher Zeit) trat unser Team gegen Teilnehmer aus Litauen
an. Es war ein sehr intensives Pleading gegen unseren bislang starksten Gegner bei den
International Rounds. Dennoch hoffen wir, dass wir aufgrund der Uberzeugungskraft
unserer rechtlichen Argumenten und der von den Richtern im Feedback gelobten

starken Prasenz unserer Applicants Maike und Magi das Pleading fiir uns entscheiden
[]
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Game over...

4. April 2012 in Aligemein | 2 comments

Guten Abend nach Deutschland,

vereinzelt mag es schon durchgedrungen sein — leider haben wir heute keine positiven
Nachrichten. Nach den beiden schwersten Pleadings, die wir hier im Wettbewerb in den
USA erlebt haben, folgte gestern Abend die Ernlichterung: Fir uns hat es leider nicht
gereicht. Die "Advanced Rounds” finden seit heute morgen ohne uns statt. Gleichzeitig
leider auch ganzlich ohne deutsche Beteiligung. Auch die Teams aus Jena und Berlin teilen
unser Schicksal.

[-]

Vom “Go National Dressball” zur deutschen
Botschaft

7. April 2012 in Allgemein | 1 comment

Am Donnerstag stand ein Hohepunkt des sozialen Anteils des Jessups an: der “Go
National Dressball™. Hier kommen die Teams in ihrer jeweiligen nationalen Tracht oder in
Verkleidungen, die ihr Heimatland angemessen wiedergeben. So war etwa ein Team aus
Kalifornien als Haifisch, Lifeguard und Fliichtling aus Alcatraz erschienen. Gemeinsam mit
uns hatte das Team aus Argentinien die Idee, sich Uber FuRball-Trikots zu identifizieren.

[-]

Zum Ende des Wettbewerbs

22. April 2012 in Aligemein | No comments
Liebe Blog-Leser,

nun liegt das Ende des Wettbewerbs schon zwei Wochen zuriick.
Mittlerweile sind wir alle gesund aus den USA zuriickgekehrt.
Vielleicht wundert sich aber der ein oder andere, dass der Blog ein
wenig “im Sande verlaufen” ist. Vor allem lag dies daran, dass wir
eigentlich hofften, unsere Endplatzierung hier ziigig bekannt geben
zu kdnnen. Auf diese Information mussten wir aber selbst einige Zeit
warten und so verzogerte sich auch dieser letzte Eintrag hierim Blog
immer weiter.

Ende letzter Woche bekamen wir nun aber die Ergebnislisten aus den USA. Insgesamt hat
unser Team den Wettbewerb auf einem im Angesicht von tiber 600 teilnehmenden Teams
weltweit erfreulichen 58. Platz abgeschlossen. Bei 126 Teams in den International Rounds
liegen wir damit auch dort noch in der oberen Halfte der Tabelle. Noch ein wenig starker
haben die beiden anderen mitgereisten deutschen Teams aus Jena mit dem 33. Platz und
aus Berlin mit dem 48. Platz abgeschnitten.

Gewonnen hat den gesamten Wettbewerb die National Law School of India University in
einem spannenden Finale gegen die Singapore Management University. Natlrlich hat sich
auch unser Teams es sich nicht nehmen lassen, sich die Finalrunde anzuschauen.
Daneben standen zum Ende des Wettbewerbs noch ein Lunch mit Vorstellung der Autoren
unseres diesjahrigen Sachverhalts auf dem Programm. Hier hatten alle Interessierten
dann auch die Maglichkeit, die Fragen zum Compromis los zu werden, die man sich
wahrend der ganzen Arbeit mit dem Fall einfach nicht beantworten konnte. Geendet hat der
Wettbewerb dann schlieRlich mit der Final Gala am Samstagabend, bevor alle Teams am
Sonntag abreisten.

Die letzten Tage beim Wettbewerb haben wir auch genutzt, um uns Washington noch
intensiver anzuschauen. Insbesondere ein Abstecher nach Georgetown sei hier erwahnt.
Neben hibschen Straenziigen mit kleinen Backsteinhausern hatte unser Team so auch
die Chance, sich die altehrwiirdige Georgetown University — vielleicht auch

ein hervorragender Ort fiir einen spateren LL.M.-Studiengang — etwas genauer anzusehen.
Nach Ende des Wettbewerbs nutzten aus unseren Reihen noch einige Teammitglieder die
Chance, einen dreitagigen Abstecher nach New York zu machen. Am Abend des

11.4. landete dann aber auch der letzte Teil unserer Gruppe wohlbehalten wieder in
Deutschland.

Mit diesem letzten Bericht verabschieden wir uns nun von Ihnen, und hoffen, unsere
Eindriicke aus den USA waren stets eine angenehme Lektire. Genauso bedanken wir uns
allerseits fir die interessierte Begleitung unserer Reise!

Mit den besten GriRen

Das RUB-Jessup-Team 2013 und seine Betreuer



Erfahrungsbericht Moot Court 2013

Nach dem Auswahlverfahren im Sommersemester 2012 hatte sich das Jessup Moot Court
Team 2013 gefunden: Wir, Tobias Ackermann, Goniil Akbal, Maike HeBe, Maginthan
Selvamohan und Theresa Stollmann, arbeiteten ab Mitte September 2012 am sogenannten
Compromis, dem diesjahrigen Sachverhalt. Hierbei streiten zwei fiktive Staaten {iiber
verschiedene rechtliche Punkte und legen diese dem Internationalen Gerichtshof zur
Entscheidung vor.

Das Szenario: Der kleine Inselstaat Alfurna verliert den Kampf gegen den Klimawandel und
versinkt aufgrund des steigenden Meeresspiegels und Naturkatastrophen im Meer. Etwa
3.000 Bewohner der Insel werden nicht evakuiert und retten sich mit Booten an die Kiiste
des Nachbarstaates Rutasia. Die dortigen Behorden, iiberrascht von den Hilfesuchenden,
stecken die Ankdmmlinge in Camps, in denen nach kurzer Zeit von unwiirdigen Bedingungen
berichtet wird. Unterdessen gelingt es Alfurna, eine kleine Insel von einem dritten Staat
anzumieten, um dort den Staat Alfurna wieder aufzubauen. Doch Rutasia, mittlerweile selbst
in finanziellen Problemen, verlangt die ordnungsgemifle Zahlung der Raten eines Darlehens,
das es Alfurna zuvor als Entwicklungshilfe gewidhrt hatte. Alfurna, unter Hinweis auf seine
missliche Lage, verweigert die Zahlung.

Ab jetzt hatten wir uns — teils mit, teils ohne volkerrechtliche Vorkenntnisse — mit hochst
interessanten Fragen zu beschiftigen: Ist ein Staat ohne eigenes Territorium iiberhaupt noch
ein Staat? Haben Menschen, die aufgrund des Klimawandels ihr Land verlassen miissen,
einen besonderen Status? Werden die Menschenrechte der Inselbewohner verletzt? Und
sollte Alfurna etwa berechtigt sein, seine Vertrige nicht mehr zu erfiillen?

Der erste Schritt: Die Schriftséiitze

Die erste Arbeitsphase bestand aus dem Verfassen zweier Schriftsédtze, jeweils aus Sicht eines
der beiden Staaten (Klidger und Beklagter).

Zunichst mussten wir den insgesamt 20 Seiten langen Sachverhalt durchdringen und dann
die vier Oberthemen zur Bearbeitung untereinander aufteilen. Nachdem jeder einen
Grobiiberblick iiber die maBBgeblichen Rechtsprobleme gewonnen hatte, mussten unzidhlige
Fachaufsiitze, Biicher und Gerichtsurteile ausgewertet werden. Dabei durfte die
Beriicksichtigung aktueller Ereignisse (etwa die Eurokrise oder die Lage der Fliichtlinge in
Lampedusa) nicht fehlen.

Nach eineinhalb Monaten und den ersten Schreibversuchen wechselten wir unsere Themen,
um mit frischem Blick an die bisherige Arbeit anzukniipfen. Nicht nur nach diesem Wechsel,
sondern auch bei unseren regelmidfligen Gruppentreffen mussten Argumentationswege
immer wieder iiberarbeitet werden. Der Austausch nicht nur untereinander, sondern auch
mit unseren Betreuern war daher unverzichtbar: Ist unsere Argumentation nachvollziehbar
und innerlich logisch? Ist die Darstellung der Argumente iiberzeugend? Dabei hat uns bei der
sprachlichen Ausgestaltung unserer Argumentation besonders Katrin Giesen als eine unserer
Betreuerinnen mit viel Geduld geholfen.

Allerdings besteht ein Schriftsatz nicht nur aus der Ausarbeitung der rechtlichen Argumente,
sondern unter anderem auch aus einer Zusammenfassung des Sachverhalts, dem
Literaturverzeichnis, hunderten von FuBnoten und vielen anderen Formalien, die penibel
einzuhalten sind. Sonst drohen Strafpunkte!



Gerade auch deshalb wurde es vor der Deadline der Abgabe im Januar 2013 hektisch, und
Panik machte sich breit. Aber auch hier halfen uns unsere Betreuer mit einem besonnenen
Zeitplan. Vielleicht auch gerade weil in diesen letzten ,Schriftsatztagen® der Schlaf etwas zu
kurz gekommen war, wurde das Versenden der nun fertigen Schriftsitze mit viel
Erleichterung und einem gemeinsamen Essen gefeiert.

Der erste Schritt war getan.
Der zweite Schritt: Das Plidieren

Nach Abgabe der Schriftsidtze ging es los mit der intensiven Vorbereitung auf das Plddieren,
d.h. der Darstellung der eigenen Argumentation im miindlichen Vortrag.

Fast tédglich trafen wir uns dazu im Gerichtslabor oder bei unseren Sponsorenkanzleien, um
vor moglichst vielen verschiedenen Richtern plddieren zu konnen. Dabei ging es jedoch nie
darum, eine vorformulierte Rede abzuspulen. Vielmehr durften die Richter jederzeit mit
Fragen unterbrechen und das vorbereitete Konzept vollig aushebeln. Wihrend dieser sehr
spannenden und abwechslungsreichen Phase erhielten wir zudem Rhetorik- und
Methodiktraining, um unseren Pridsentationsstil zu verbessern. So gut vorbereitet ging es
dann nach Heidelberg.

Der dritte Schritt: Die nationalen Runden

Noch nie haben so viele deutsche Universititen Teams zu den nationalen Runden geschickt
wie dieses Jahr. Wir waren eines von 21 Teams in Heidelberg — drei davon durften nach
Washington, D.C., zu den internationalen Finalrunden. Die Anspannung war uns allen
anzusehen. SchlieBlich waren wir, wie alle anderen Teams, heil auf Washington. Uns war
klar, dass es keine leichten Gegner geben wiirde und so standen wir in den Vorrunden
Augsburg, Diisseldorf, Heidelberg und Miinchen gegeniiber. Die Runde etwa gegen das Team
aus Heidelberg, dem Gastgeber, war dann auch auf einem sehr hohen Niveau. Dennoch
konnten wir alle Vorrunden fiir uns entscheiden — ein super Ergebnis!

Zwar ging das anschlieBende Halbfinale gegen das Team aus Berlin (Humboldt Universitit)
nicht zu unseren Gunsten aus, doch konnten wir im ,.Battle for Bronze* den dritten Platz fiir
uns entscheiden. Unser Ziel war somit erreicht: Washington konnte kommen.

Der vierte Schritt: Washington, D.C.

Am 30. Midrz war es dann soweit. Wir traten die Reise iiber den grofen Teich zu den
internationalen Runden in Washington, D.C., an. Unser erster Eindruck von der
amerikanischen Hauptstadt war das Weille Haus bei Nacht. Spitestens jetzt realisierten wir,
was wir bis hierher schon erreicht hatten und eine gespannte Vorfreude auf die kommenden
Tage packte uns.

Zusammen mit 125 anderen Teams aus iiber 80 Léndern starteten wir nach einem ersten
Orientierungstag in den Wettbewerb. Die Dimension des Wettbewerbs wurde uns an diesem
Tag durch ein Fahnenmeer der teilnehmenden Linder eindrucksvoll vor Augen gefiihrt. In
der Vorrunde mussten wir uns gegen Teams aus China, Griechenland, Litauen und
Kolumbien beweisen. Dabei erreichten wir zwei Siege, mussten uns aber leider auch in zwei
Runden geschlagen geben. Mit dem 58. Platz konnten wir uns zwar nicht fiir die weiteren
Runden qualifizieren, platzierten uns aber in der oberen Hilfte.



In den verbleibenden Tagen konnten wir dafiir die beeindruckende Stadt erkunden, im
Rahmen des umfangreichen Wettbewerbsprogramms die internationale Atmosphére
geniefen und den Kontakt zu anderen Teams und Richtern suchen.

Im Anschluss an den Wettbewerb nutzten einige von uns noch die Chance, einen Abstecher
in den Big Apple zu unternehmen. Das Rockefeller Center, der Central Park und die Statue of
Liberty waren nur einige Punkte unseres Aufenthalts.

Der fiinfte Schritt: Zuriickblicken

Riickblickend kommen wir alle zu demselben Fazit: Es hat sich gelohnt! Nicht nur, sich fiir
die internationalen Runden zu qualifizieren, war Lohn genug fiir die harte Arbeit. Auch die
Fihigkeiten, die wir erlernen durften und die im ,normalen® Jurastudium nur selten
vermittelt werden, machten die Teilnahme am Jessup Moot Court einzigartig: Wir haben
gelernt, wie ein Anwalt zu denken und zu argumentieren. Wir haben unsere
Englischkenntnisse deutlich gesteigert. Wir haben jede Menge interessante Menschen
kennen lernen diirfen. Wir haben neue Freunde gewonnen und letztlich Blicke iiber den
Tellerrand des deutschen Rechts werfen diirfen.

An dieser Stelle mochten wir uns sowohl bei unseren Betreuern, Katrin Giesen, Isabella
Risini und Sebastian Wuschka, als auch bei allen iibrigen Unterstiitzern und Sponsoren
herzlich bedanken.

Tobias Ackermann, Goniil Akbal, Maike HeBe, Maginthan Selvamohan und Theresa
Stollmann



