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» Weitere Forschungsfragen

4 ungen sehen Planerinnen und Politikerinnen aus
] den Umlandgemeinden vor dem Hintergrund
ognostizierten Bevolkerungsentwicklung?

aber auch der Umlandgemeinden verlauft sehr unterschiedlich. Zwischen
aBgeblichen Parameter, die die Entwicklung determinieren. Wie wird die
heidungstragern aus den Gemeinden eingeschatzt (Deutungsmuster) und
rd erwartet? Welche Rolle (quantitativ wie qualitativ) spielen aus Sicht der
ommunalpolitik Stadt-Umland-Wanderungen fiir die Gemeindeentwicklung?
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nen beflrchten einen “Kampf der Gemeinden um jeden Einwohner". Die
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den vor dem Hintergrund insgesamt schrumpfender Bevolkerung verfolgen.
on zwischen Stadt und Umland bzw. zwischen den Gemeinden weiter ver-
men und Konzepten reagieren Politik und Planung auf die Prozesse der
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» Methodisches Konzept

Definitionen, raumliche Abgrenzungen

- Abgrenzung des Untersuchungsgebiets

- Innere Differenzierung des Umlands (Abgrenzung periurbaner
Umlandgebiete)

- Unterscheidung intraregionaler Wanderungstypen

(Kernstadt > Kernstadt // Kernstadt > kreisangehérige Umlandgemeinde)

Sekundarstatistische Analysen

- Bevélkerungsentwicklung allgemein

- Bedeutung verschiedener Komponenten (Stadt-Umland-Wande-
rungen, Ubrige Wanderungen, nattirliche Entwicklung)

- Rdumliche Muster

- Prognosen

Durchfiihrung und Auswertung der
Haushaltsbefragung

- Fragebogenentwicklung, Uberwachung der Durchfiihnrung

- Erfassung struktureller Merkmale der Stadt-Umland-Wanderer
- Erfassung der Abwanderungsmotive und Wohnstandort-
préferenzen der Haushalte

- Interkommunaler Vergleich
- Vergleich der intraregionalen Wanderungstypen
- Rdumliche Muster, Strukturen

Zwischenfazit 1

Qualitative Interviews mit ausgewahlten Personen
aus der Kommunalverwaltung und Kommunalpolitik

- Auswahl von Fallbeispielen
(Auswahlkriterien: Ergebnisse aus Empirie |, Il)

- Auswahl der Gesprachsteilnehmer
(kommunale Entscheidungstréger)
- Entwicklung Gesprachsleitfaden

Leitfadengestiitze Durchfiihrung der Interviews
- Komprimierung

- Interpretation

- Ggf. Auswertung zusétzlichen Materials

Auswertung:
- Themenspezifisch
- Fallspezifisch

Zwischenfazit 2

Gesamtfazit

Bevdlkerungsentwicklung und Stadt-Umland-Wanderungen
im Ruhrgebiet - Prozesse, Muster, Motive und die Sichf von

Ergebnisse des ersten empirischen Teils sind u.a. publiziert
worden in: Jeschke, Markus A. (2004): Bevélkerungsentwicklung
und Stadt-Umland-Wanderungen im Ruhrgebiet. In: Raum-
Planung 117, S.245-250.
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